RECEITA AGRONOMICA — UMA SUGESTAO
Ralph Rabelo Andrade, Eng. Agr.
Jandaia do Sul, 8 de agosto de 2014.

A receita agrondmica nasceu com a finalidade de coibir o uso
indiscriminado de agrotéxicos. Com a publicacdo da lei de agrotoxicos, a sua
aquisicdo passou a estar vinculada a prévia existéncia de uma receita que o
recomende. Essa recomendacdo de uso depende de prévio diagnéstico da
necessidade do controle de determinada praga realizado por profissional
competente. A recomendacdo, além de trazer o nome comercial e a quantidade
do produto a ser adquirido, também deve informar acerca da forma de aplicacéo
e suas recomendacbes de uso. E a obediéncia a essas recomendacdes que
garantirdo o uso eficaz e seguro daquele agrotéxico recomendado.

Para contextualizagdo e melhor entendimento do texto a seguir, sugiro
gue inicie a leitura pelos apéndices | e I, depois volte aqui.

1. As empresas registrantes de agrotoxicos desenvolvem moléculas de
substancias potencialmente biocidas, realizam pesquisa e desenvolvimento
até que se chegue a um produto agrotoxico que controle determinada praga
em favor da otimizacdo da produtividade de determinada cultura de
interesse econdmico, social ou alimentar. Para que uma empresa consiga
registro dessa molécula, ha diversas etapas que devem cumprir nas trés
areas da administracao federal: (a) Ministério da Agricultura, provando que
o produto é eficaz no controle de determinada praga'; (b) Ministério do
Meio Ambiente, comprovando que o produto possui risco ambiental
aceitavel? e (c) Ministério da Salde, através da ANVISA, comprovando que
o0 produto é seguro quando ingerido em determinados niveis nos alimentos®.
Sao etapas exigentes e necessdarias, a que todas as empresas submetem-
se para registrar seus produtos.

1 Relatdrio de estudos: (a) de testes sobre eficiéncia e praticabilidade do produto na finalidade
proposta; (b) de compatibilidade com outros produtos; (c¢) de desenvolvimento de resisténcia
ao produto; (d) de residuos e intervalo de seguranca; (e) das analises quantitativas indicando a
persisténcia dos residuos em vegetais, animais, agua, solo e ar e (f) informac¢bes sobre
bioacumulagéo, persisténcia e mobilidade.

2 Relatério de estudos: (a) de propriedades fisico-quimicas; (b) de dados relativos a toxicidade
para micoorganismos, microcrustaceos, peixes, algas, organismos de solo, aves, plantas e insetos
nédo-alvo; (c) de dados relativos a bioacumulagdo, persisténcia e mobilidade; (d) de dados
relativos a toxicidade para animais superiores; (e) do potencial mutagénico, embiofetotéxico e
carcinogénico em animais; (f) das analises quantitativas efetuadas indicando a persisténcia dos
residuos em vegetais, animais, na agua, no solo e no ar e (g) método analitico e sua sensibilidade
para determinacdo de residuos de agrotoxicos.

3 Relatério de estudos: (a) de propriedades fisico-quimicas; (b) de residuos, intervalo de
seguranca e limite dos residuos estranhos; (c) das andlises quantitativas efetuadas indicando a
persisténcia dos residuos em vegetais, animais, na agua, no solo e no ar; (d) biologicos
envolvendo aspectos bioquimicos e toxicolégicos agudos e crénicos; (e) de antidoto ou
tratamento disponivel no Pais, para os casos de intoxicacdo humana e (f) intervalo de reentrada
de pessoas nas areas tratadas.



2. Um comerciante que deseje comercializar agrotoxicos devera registrar-
se junto ao 6rgdo estadual competente, havendo uma série de exigéncias,
como (@) possuir um espaco fisico especialmente adequado ao
armazenamento de agrotéxicos, (b) autorizacdo do municipio quanto a
localizacdo, (c) autorizacdo do oOrgdo ambiental quanto a adequacéo
ambiental (licenca ambiental), (d) certificado de vistoria do corpo de
bombeiros quanto ao projeto de prevencgéo contra incéndio e panico e (e)
de um profissional responsavel técnico habilitado.

3. Os profissionais da agronomia diagnosticam a praga em determinada
cultura e, caso sua infestacdo ultrapasse o nivel de controle, lavram uma
Receita Agrondmica que autoriza o agricultor a adquirir determinado
produto agrotoxico para controla-la. A Receita Agronémica é um documento
que traz uma série de informacdes técnicas para que o agricultor aplique
determinado agrotoxico de forma a garantir a eficiéncia no controle de
determinada praga sem que haja contaminacdo ambiental, intoxicacdo do
aplicador e contaminacédo do alimento que se esta produzindo.

4. Receita Agronémica em maos, o agricultor adquire o agrotoxico e iniciar-
se-4 a fase que fara valer — ou ndo — todas as fases anteriores: a aplicacéo.

A finalidade precipua da receita agron6mica € a garantia de que um
produto potencialmente téxico — ao homem e ao ambiente — seja utilizado de
forma a controlar eficientemente uma praga sem que, no entanto, haja
contaminacdo ambiental ou contaminacdo de um produto que, via de regra,
transformar-se-a em alimento ao préprio homem. Quanto maior a distancia entre
0 que é determinado na receita e 0 que é efetivamente realizado pelo usuario,
maiores as chances de transformar todas as precaucdes tomadas nas fases
anteriores, desde a pesquisa até sua comercializacdo, em NADA. Por isso o
profissional da agronomia deve adequar a forma de expressdo técnica* as
necessidades do cliente e as normas legais.

A falta de uma simples e pequena pec¢a de um reldgio é suficiente para
comprometer o funcionamento dele todo e, vocé sabe, “relégio que atrasa nao
adianta”. A melhoria da qualidade de receita agronémica, em termos didaticos, é
essencial, mas ndo se pode esquecer daquele que serd o responsavel por
transforma-la em realidade: o usuario. Releva-lo a um segundo plano €, no
minimo, irresponsavel, pois magnifica as chances de transformar TODO aquele
trabalho em NADA. O TODO e o NADA, téo opostos, separados pela distancia da
largura de uma unica folha de papel.

Produzir alimentos seguros é um mecanismo tdo complexo quanto um
relégio, com suas dezenas de pecas distintas em forma e fungdo, mas que
concorrem entre si ao atendimento de um mesmo propaosito.

4 Anexo a Resolucdo CONFEA n° 1002 de 26 de novembro de 2002, art. 9°, IlI, e, g.



Os resultados do Programa de Analise de Residuos em Alimentos
(PARA) da ANVISA® sdo prova de que o atual “modelo” de controle e fiscalizagédo
sobre o comércio de agrotoxicos via emissdo de receita agrondmica nao esta
surtindo os efeitos desejados na adequabilidade do seu uso, assim como ndo
atende aos mais interessados: os consumidores dos alimentos. A persisténcia
nesse “modelo” é prova, também, que a causa do problema ndo esta no proprio
modelo, incapaz de criar e manter a si préprio, mas naqueles que o criaram®, o
executam e o fomentam. Sejamos PRAGMATICOS: o “modelo” n&o funciona e

deve ser revisto.

Faco, agora, duas propostas para melhoria da seguranca alimentar da
populacdo, iniciando pela mais branda e partindo para a mais “radical” e, diga-
se, a mais adequada tecnicamente.

5 Ver Apéndice II.
6 Com boas intengées, ndo duvido.



PROPOSTA 1
Alteracéo da formatacéo (layout) da Receita Agrondmica.

Considerando-se que o profissional da agronomia deve adequar a
forma de expresséo técnica’ as necessidades do cliente e as normas legais, sugiro
uma formatagdo, através de um modelo, que dé destaque e prioridade as
informacdes sobre tecnologia de aplicacdo, precisamente aquelas essenciais que
0 usuario precisa conhecer e deve obedecer para garantia de uma correta
aplicacdo. Todas as informacdes obrigatdrias constantes no art. 66 do Decreto
Federal n° 4.074/2002 foram contempladas. Sugere-se eliminar qualquer
informacdo adicional além daquelas obrigatérias, assim como aprimorar e
destacar as informacdes referentes as instrucdes especificas de aplicacéo.

As informacdes obrigatorias que as receitas agrondmicas devem
conter estéo relacionadas no art. 66 do Decreto Federal n° 4.074/2002, conforme
Anexo |. Essas informacdes foram distribuidas em uma ordem especifica que
contribui ao seu entendimento pelos usuarios, conforme Apéndice I11.

A sugestdo de modelo de receita, baseada nas informacdes
obrigatérias e em uma distribuicdo mais coerente, um layout mais didéatico,
consta no apéndice IV. Como mera sugestdo, o modelo estd, claro, sujeito a
melhorias.

A alteracdo do formato da receita pelas empresas responsaveis pela
comercializacdo dos sistemas de banco de dados ja utilizados pela quase
totalidade das empresas e profissionais é muito simples, ndo necessitando haver
nenhuma alteragéo na estrutura, em si, do banco de dados. Essa medida simples
jA é suficiente para promover uma melhoria revoluciondria na qualidade da
informacdo que é repassada ao usuario de agrotdxicos e que, combinada com o
“Programa para melhoria na qualidade das aplicacGes e prevencédo das deriva de
agrotoxicos no Estado do Parana — Acerte o alvo”, coordenado pelo Eng. Agr.
Nelson Harger do Instituto EMATER, que visa a capacitacdo de 2.400 técnicos e
24.000 agricultores usuarios de agrotoxicos até 2018, promoverd um salto na
qualidade das aplicacbes de agrotdxicos por grande parte dos usuarios.

(a) O caso das “instrucdes especificas”

O art. 66 do Dec. Fed. 4.074/2002, que estabelece os itens
obrigatérios nas receitas agronémicas, informa, em seu inciso 1V, alinea d:

“Art. 66. A receita, especifica para cada cultura ou problema, devera conter,
necessariamente:
1V - recomendagdo técnica com as seguintes informagoes.

7 Anexo a Resolucdo CONFEA n® 1002 de 26 de novembro de 2002, art. 9°, 1lI, e, g.



d) modalidade de aplicacdo, com anotacdo de instrugdes especificas,
quando necessario, e, obrigatoriamente, nos casos de aplicacao aérea,”

Mas, afinal, o que sdo instrucdes especificas e o que significa a
expressao “quando necessario”? O técnico devera anotar instrucdes especificas
no caso de aplicacdo aérea, mas somente deverd anotar essas mesmas
instrucdes se houver necessidade. Mesmo dentro dos 6rgaos de fiscalizacdo nédo
h& consenso acerca de em quais situacfes essas instrucdes sdo obrigatoérias. Eu
defendo a tese de que sdo sempre necessarias, excecao para aqueles tipos de
aplicacdo onde determinadas informacdes ndo sdo exequiveis: tratamento de
sementes e expurgo, por exemplo.

Para me justificar, busco a definicdo de receita agrondmica (Dec. Fed.
4.074, art. 1°, XXXIX): receita € a prescricdo e orientacao técnica para
utilizacdo de agrotédxico ou afim, por profissional legalmente habilitado. Observe
que a legislacéo informa que a receita tem dupla finalidade: a de ser (1) uma
autorizacdo a aquisicdo de agrotoxicos e (2) uma recomendacdo detalhada da
forma de sua utilizagdo. Assim, se € um instrumento de orientacdo técnica para
utilizacdo de agrotoxicos, sempre devem constar orientagfes necessarias a
correta aplicacdo do agrotoxico recomendado, quais sejam: volume de calda, tipo
especifico de ponta de pulverizacdo, pressao de pulverizacdo, volume de calda e
condicbes ambientais (temperatura, umidade relativa do ar e vento). Esta
proposta de alteracdo de layout da receita privilegia as instrucdes especificas
porque entende que o que diferencia uma boa recomendacédo € exatamente sua
orientacdo técnica. Fazendo isso, privilegia-se 0 bom profissional e fortalece-se a
propria categoria.

Resta, ainda, aquele grande contingente de analfabetos e analfabetos
funcionais, para os quais nenhuma informacédo, em nenhum formato, resultara
em melhorias. Para estes, resta a segunda proposta.



PROPOSTA 2

Venda aplicada de agrotoxicos e prestacdo compulséria de servi¢os na aplicacao
de agrotoxicos.

Infelizmente ndo ha como promover qualificacdo adequada, em curto
prazo, para pessoas analfabetas, analfabetas funcionais ou com grau de instrucéo
que comprometa o raciocinio légico (na execucdo de calculos basicos) ou a
compreensao na leitura. Assim, sugere-se a criacéo, em lei, da obrigatoriedade
da venda aplicada de agrotdxicos — caso 0 comerciante possua essa condi¢do e
deseje fazé-lo — ou prestacdo de servi¢os na aplicacdo de agrotdxicos compulsoria
— 0 agricultor devera contratar, com antecedéncia, uma empresa registrada para
realizacdo daquela aplicacdo de agrotoxicos — aqueles que ndo comprovarem
capacitacdo minima para compreensdo de uma receita agrondémica ou
conhecimento minimo de tecnologia de aplicacdo a fim de aplicar, na pratica, as
instrucdes determinadas em receita.

Havera necessidade de registro de todas as empresas prestadoras de
servicos na aplicagdo de agrotoxicos — vinculadas ou ndo aos comerciantes de
agrotoxicos — no 6rgdo estadual de defesa agropecudaria competente, conforme
art. 37 do Decreto Federal n°® 4.074/2002.

Jandaia do Sul, 8 de agosto de 2014.

Ralph Rabelo Andrade,
Engenheiro Agrénomo.

Fiscal de Defesa Agropecuéria.



Apéndice I

2006, UM CENSO

A taxa de analfabetismo no Brasil vem caindo sistematicamente, mas
ainda continua muito alta, sobretudo na zona rural, onde sado utilizados os
agrotoxicos (figura 1 deste apéndice).
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Figura 1. Taxa de Analfabetismo no Brasil, geral e por zona (urbana e rural) nos

anos de 1980 a 2010.
Fonte: IBGE, 2013.

No ano de 2006 o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE)
realizou o Ultimo censo agropecuério nacional, no qual apresenta um percentual
de analfabetismo de 45,7% para as mulheres e 38,1% para os homens
produtores rurais. Esses indices, por si sO, ja justificariam uma alteracdo
ostensiva no atual “modelo” de comércio e uso de agrotoxicos. Nas maos
daquelas pessoas — e na dos analfabetos funcionais, que ndo foram estimados —
a Receita Agron6mica € apenas um papel, sem valor, irrelevante e inécuo.

H4, ainda, a questdo do analfabetismo funcional, ndo analisado pelo
IBGE, mas uma publicacdo do Instituto Paulo Montenegro (INAF) aponta para
uma situagao ainda pior quanto a eficiéncia da receita agrondmica na consecucao
do seu objetivo final, conforme tabela 1. A combinacéo das informacdes do nivel
de instrucéo dos dirigentes de propriedades agropecuarias do censo agropecuério
do IBGE e do percentual de analfabetismo funcional do INAF, apontam para um
contingente de 64,4% de analfabetos ou analfabetos funcionais no Brasil, todos
sem capacidade minima de ler e/ou interpretar de forma adequada uma receita
agrondmica.



Tabela 1. Combinacdo de informacdes de escolaridade e do analfabetismo
funcional.

. . iy Pessoas Analfabetismo Analfabetos e
Nivel de Instrugdo do dirigente c A funcional ifab
da propriedade (Censo Agrop. uncional analfabetos
2006) (INAF 2011) funcionais
Analfabeto 1.268.098 100% 1.268.098
Nenhuma instrucdo
(alfabetizado) 478.507 65% 311.030
Alfabetiza¢do de adultos 275.315 65% 178.955
Fundamental Incompleto 2.192.027 65% 1.424.818
Fundamental Completo 436.581 26% 113.511
Médio completo 379.474 8% 30.358
Formacao Superior 145.634 4% 5.825
4 A%
Total 5.175.637 3.332.595 WMot

Fonte: IBGE, 2006; INAF, 2011. Adaptado.

A constatacdo de que quase 65% dos seus clientes € analfabeta ou
analfabeta funcional é suficiente para que os profissionais da agronomia
repensem o formato de assisténcia técnica oferecido aos agropecuaristas,
sobretudo o formato da receita agronémica, assim como a alteracdo na legislacéo
gue contemple a efetiva capacidade do usuério final de agrotéxicos.




Apéndice 11

O PARA

O Programa de Analise de Residuos de Agrotoxicos em Alimentos
(PARA) é um programa coordenado pela Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria
(ANVISA) e executado em conjunto com as vigilancias sanitarias estaduais,
iniciou-se em 2001 e tem objetivo de avaliar os niveis de residuos de agrotoxicos
em alimentos /n natura que chegam a mesa do consumidor, conforme atribuicdes
definidas no Decreto Federal n® 4.074/202 (art. 71, 1, d, 11, g).

O site® da ANVISA na internet disponibiliza as informacGes dos
resultados das analises das amostras dos anos de 2001 a 2012.

De 2002 a 2007 o PARA analisava 9 produtos®, aumentando para 17%°
em 2008 e para 20 em 2009 e 2010, conforme tabela 1. Houve significativa
diminuicéo do rol de culturas amostradas e analisadas em 2011 e 2012.

Tabela 1. Quantidades de amostras realizadas no PARA no Brasil, de 2002 a
2012, conforme o produto.

ANO
Produto — > 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Abacax i i - i i T 95% 441% 441% - 41,0%
Alface 87% 67% 140% 465% 287% 400% 198% 384% 384% 433% -
Arroz ; ) 44% 272% 272% 160%  0,8%

Banana 65% 22% 36% 3,8% - 43% 10% 35% 35% - -
Batata 222% 87% 18% 00% 00% 14% 20% 12% 12% - -

Beterraba - - - - - - - 32,0% 32,0% - -
Cebola - - - - - - 29% 16,3% 16,3% - -
Cenoura 0,0% 0,0% 195% 11,3% - 99% 30,4% 248% 248% 67,1% 32,8%
Couve - - - - - - - 442% 44,2% - -
Feijao - - - - - - 2,9% 3,0% 3,0% 6,0% -
Laranja 1,4% 0,0% 4,9% 4,7% 0,0% 6,0% 149% 10,3% 10,3% - 27,8%
Maca 43% 37% 50 31% 53% 29% 39% 53% 53% - 8,0%
Maméo 194% 378% 25% 0,0% - 172% 17,3% 38,8% 38,8% 19,9% -
Manga - - - - - - 1,0% 8,1% 8,1% - -
Morango 46,1% 54,5% 39,1% - 37,7% 43,6% 36,1% 50,8% 50,8% - 59,2%
Pepino - - - - - - - 548% 54,8% 44,0% 42,0%
Pimentao - - - - - - 64,4% 80,0% 80,0% 89,2% -
Repolho - - - - - - 8,8% 20,5% 20,5% - -
Tomate 259% 0,0% 75% 44% 20% 447% 183% 32,6% 32,6% 11,9% -
Uva - - - - - - 32,7% 56,4% 56,4% 26,9% -
Total 178% 12,0% 10,4% 85% 13,7% 17,3% 153% 29,0% 29,0% 36,2% 29,0%

Fonte: ANVISA, janeiro de 2014.

Entre os anos de 2002 a 2006 eram analisados 104 ingredientes ativos,
subindo para 167 nos anos de 2007 e 2008, para 234 nos anos de 2009 e 2010,

8 www.anvisa.gov.br: acessar “Agrotoxicos e Toxicologia” e depois “Programa de Andlise de
Residuos de Agrotéxicos em Alimentos”

9 Alface, banana, batata, cenoura, laranja, macd, mamao, morango e tomate.

10 Acrescidos abacaxi, arroz, cebola, feijdo, manga, piment&o, repolho e uva.

11 Acrescidos beterraba, couve e pepino.



para 235 em 2011 e 237 em 2012. O aumento do leque de ingredientes ativos
analisados aumentou a probabilidade da constatacdo de irregularidades e, por
isso, ndo € razoavel comparar os resultados médios entre 0os anos em que houve
aumento dos i.a. analisados.

A figura 1 apresenta os percentuais das amostras que apresentaram
residuos de agrotoxicos em desacordo com a legislacdo: (a) ingredientes ativos
(i.a.) proibidos para a cultura ou (b) i.a. com residuos acima do tolerado em
norma especifica.
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Figura 1. Percentuais das amostras do PARA improprias para consumo no Brasil

nos anos de 2002 a 2012.
Fonte: ANVISA, janeiro de 2014. Adaptado.

A média de produtos impréprios para consumo no Brasil aumentou de
12% entre os anos de 2002 a 2006 para quase 30% nos anos de 2009 e 2010,
chegando a 36% em 2011. E provavel que esse aumento tenha se dado pelo
simples aumento do numero de i.a. analisados, mas ainda assim €& uma
constatacdo assustadora. Se considerarmos somente as olericolas, que
normalmente sédo consumidas /7 natura?, o percentual de produtos impréprios
sobe para 34%. Se conseguissemos impedir que os produtos impréprios para
consumo chegassem ao mercado, estariamos descartando 1/3 dos alimentos
produzidos no pais.

12 Alface, batata, beterraba, cebola, cenoura, couve, pepino, pimentéo, repolho e tomate.
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Figura 2. Gréafico de dispersdo entre a quantidade de i.a. analisados e o
percentual de amostras em desacordo com os residuos de agrotoxicos.

A figura 2 apresenta a relagdo linear existente entre o n® de ativos
analisados e o percentual de alimentos improprios para consumo. Considerando-
se que ha 491 ingredientes ativos registrados e autorizados para uso pela ANVISA
e que ainda ha outros 93 excluidos — mas que ja tiveram uso autorizado — estima-
se que se fossem analisados todos os 584 ativos, teriamos quase 80% dos
alimentos impréprios para consumo, conforme figura 3.
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Figura 3. Previsdo de amostras em desacordo caso fossem analisados todos o0s
i.a. existentes.




A causa desse exagerado numero de produtos improprios € 0 uso
inadequado de agrotoxicos pelos produtores rurais. As causas desse uSO
inadequado, no entanto, sdo diversas, mas nédo se pode minimizar o impacto dos
seguintes fatores combinados: (a) falta de efetiva assisténcia técnica; (b)
prescricdo inadequada de receita agrondmica'® e (c) uso de agrotéxicos em
desacordo com a receita agrondmica e bula*.

13 (@) Pressdo mercadoldgica, metas de vendas de agrotoxicos; (b) atendimento ao desejo do
agricultor de utilizar determinado agrotéxico sem prévia vistoria de técnico habilitado; (c) desvio
de uso: prescrigdo para cultura inexistente na propriedade.

14 Por ordem de importancia: (1) o agricultor ndo sabe ler e, se sabe, ndo entende (analfabetismo
e analfabetismo funcional); (2) o agricultor ndo Ié a receita por desleixo; (3) o agricultor 1&,
entende, mas nao sabe transformar aquelas informagdes contidas na receita para a pratica da
pulverizacéo por desconhecimento de tecnologia de aplicagcdo de agrotoxicos.



Apéndice 111

DISTRIBUICAO DAS INFORMACOES OBRIGATORIAS EM TOPICOS

= = 2 ENQUADRAMENTO
TIPO DE INFORMACAO INFORMACOES OBRIGATORIAS (Dec. Fed. 4.074/02)
NUmero da receita art. 66, caput
Da receita Data art. 66, V
ART relacionada NAO OBRIGATORIO
Nome do Usuério art. 66, |
(. Nome da Propriedade art. 66, |
Do usuario L .
Localizacdo da Propriedade art. 66, |
Area onde seréa aplicado (local dentro da propriedade) art. 66, 1V, b
Cultura a ser tratada art. 66, 1V, b
3 Da cultura, diagnosticoe  Diagndstico art. 66, Il
produto recomendado  Nome do produto comercial que devera ser utilizado art. 66, 1V, a
Quantidade total a ser adquirida art. 66, 1V, ¢
Epoca de aplicagdo art. 66, IV, e
Modalidade de aplicacéo art. 66, IV, d
Dose de aplicacéo art. 66, 1V, ¢
InstrucBes especificas de aplicacao art. 66, 1V, d
Sobre tecnologia de Tipo (3e ponta de pulv:arizagéo art. 66, 1V, d
aplicacio Presséo de pulverizacéo art. 66, IV, d
Volume de calda art. 66, 1V, d
Intervalo de seguranca art. 66, IV,
Velocidade do vento art. 66, 1V, d
Umidade relativa art. 66, IV, d
Temperatura ambiente art. 66, IV, d




TIPO DE INFORMAGCAO INFORMAGOES OBRIGATORIAS ENQUADRAMENTO

5 Sobre precaugdes de uso Precauc¢Oes de uso art. 66, IV, h
Recomendacéo para que o usuario leia atentamente o rétulo e a bula do produto art. 66, I

6 Obrigatdrias Orientac¢Bes quanto ao manejo integrado de pragas e de resisténcia art. 66, IV, g
Orientacgdo quanto a obrigatoriedade na utilizagdo de EPI art. 66, IV, i
Nome do profissional art. 66, V
CPF do profissional art. 66, V

7 Do profissional Assinatura do profissional art. 66, V
Registro no CREA-PR do profissional art. 66, V

Nome e assinatura do usudrio (comprovagao de recebimento)

NAO OBRIGATORIO




Apéndice IV

PROPOSTA DE FORMATACAO DA RECEITA AGRONOMICA

/7RECEITA AGRONOMICA ' 13.526 Data: 22/03/2013
-

ART relacionada: 2013/54891432

Inform acies
do Usudrio

4

USUARIO: Agroalgumacoisa Agropecudria Ltda CPF/CNPI 71.284.807/0001-52
PROPRIEDADE: Sitio Nova Esperanga VI

LOCALIZAGAO:  Estrada do Patriménio Columbia, Km 5, Bom Sucesso/PR
Coordenadas (23°42'46" S, 51°51'47" 0)

y{/[muum: Cana-de-aclicar (Ssacharum officinarum) DIAGNOSTICO: Capim Colchdo (Digitaria horizontalis)
jR

Informagtes sobre Tecnologia de Aplicacio

ODUTO COMERCIAL:  Discover 500 PM QUANTIDADE A ADQUIRIR: 50 quilos
EPOCA DE ApLICAGAO: IMEDIATA QUANTIDADE DE APLICACOES: 1
AREA: 25 hectares ou 10,33 alqueires pose: 2 Kg/ha

MODALIDADE DE APLICACEC: Pulverizador Tratorizado de Barra

Ponta de Pulverizagdo: AT Teejet 11006

VOLUME DE caLDA;: 285 L/ha Velocidade de Aplicagio: 10 Km/h
Pressio: 43 PSI ou 3 Bar Temperatura Maxima: 27° C
Umidade Relativa do Ar Minima: 55% Velocidade Maxima do Vento: 10 Km/h

Intervalo de Seguranca: 150 dias

Informagies sobre
Precaucies de Uso

PRECAUCOES DE USO:

Ndo aplicar a menos de 800 m de girassol, milho, hortas, pomares, viveiros, casas de
vegetacao, estufas, jardins, videiras, arboredos, vegetagdes ribeirinhas e nativas.

Intervalo de reentrada de pessoas na area tratada: 24 horas.

Realizar somente 1 (uma) Unica aplicagdo durante a safra.

A cana-de-aclcar tratada com este produto n3o podera ser utilizada para alimentagdo animal ou
humana.

/ LEIA ATENTAMENTE O ROTULO E A BULA DO PRODUTO.

O USO DE EPI E OBRIGATORIO. CONSULTE A BULA.
OBEDECA As ORIENTA(;C)ES DE MANEJO INTEGRADO DE PRAGAS E DE RESISTENCIA
CONSTANTES NA BULA DO PRODUTQ.

@y RECEBIDO {Nome e assinatura) Eng. Agr. Nome do RT

»

CPF 849.256.489-36 CREA PR-329.993/D




Anexo |

Informacgdes obrigatdrias na Receita Agronémica

As informagbes que devem, obrigatoriamente, constar na receita
agrondmica estéo relacionadas no Capitulo VI do Decreto Federal n° 4.074, de 4
de janeiro de 2012, transcrito a seguir.

CAPITULO VI — DA RECEITA AGRONOMICA

Art. 64. Os agrotoxicos e afins s6 poderdo ser comercializados diretamente ao
usuario, mediante apresentacdo de receituario proprio emitido por profissional
legalmente habilitado.

Art. 65. A receita de que trata o art. 64 devera ser expedida em no minimo duas
vias, destinando-se a primeira ao usuario e a segunda ao estabelecimento
comercial que a mantera a disposicdo dos orgaos fiscalizadores referidos no art.
71 pelo prazo de dois anos, contados da data de sua emisséo.

Art. 66. A receita, especifica para cada cultura ou problema, devera conter,
necessariamente:
I - nome do usuério, da propriedade e sua localizacéo;
Il - diagnéstico;
1l - recomendacéo para que o usudrio leia atentamente o rétulo e a bula do
produto;
IV - recomendagéo técnica com as seguintes informacoes:
a) nome do(s) produto(s) comercial(ais) que devera(ao) ser utilizado(s) e de
eventual(ais) produto(s) equivalente(s);
b) cultura e areas onde serdo aplicados;
c¢) doses de aplicagdo e quantidades totais a serem adquiridas;
d) modalidade de aplicacdo, com anotacédo de instrucdes especificas, quando
necessario, e, obrigatoriamente, nos casos de aplicacdo aérea;
e) época de aplicacao;
f) intervalo de seguranca;
g) orientagbes quanto ao manejo integrado de pragas e de resisténcia;
h) precaucdes de uso; e
i) orientacdo quanto a obrigatoriedade da utilizacdo de EPI; e
V - data, nome, CPF e assinatura do profissional que a emitiu, além do seu
registro no orgéao fiscalizador do exercicio profissional.
Paragrafo unico. Os produtos s6 poderdo ser prescritos com observancia das
recomendacdes de uso aprovadas em rotulo e bula.



